TERRITORIO, BIODIVERSIDADE E SABERES
pE PoprurLag6eEs TRADICIONAIS!'?

Edna Castro’

Nas orrvas décadas desenvolveram-se bem mais as pesquisas sobre os
chamedos “povos tradicionais”,* ruma perspectiva interdisciplinar, cons—
truindb assim interfaces entre as ciéncias sociais e as ciéncias da natureza.
Mais recentarente, a partir dos anos 80, tém sido valorizados os saberes
sdbre a natureza de grupos indigenas e canmidades tradicionais, mas can
uma orientacdo bemnitida, proveniente do debate sobre preservacao de
ecossistaras e biodiversidade. Reconhecan-se esses saberes e as formas de
manejo a eles pertinentes caro fundamentais na preservagao da biodi-
versidade. Tarmou-se extramamente inportante, para intervir na crise eco-
16gica, conheoer praticas e representagoes de diferentes grupos, pois eles

! In: CastroE & Pinton F. (args.). Faces db Tripico Unidb: canceitos e novas questdes
sabre desenvolvimento e meio ambiente. Belém: Cejup-UFPA-NAEA, 1997.

2 Este texto foi parcialmente apresentado na Fcole des Hautes Etudes en Sciences
Sociales, em Seminario do Centre de Recherches sur le Brésil Contemporain, em
Paris , fevereiro (1997), e reelabarado para fins desta publicaggo.

* Doutora em Sociologia. Professora do Nicleo de Altos Estudos Amazonicos/ UFPA.

*  Optamos por ndo empreender, neste artigo, uma discussao sobre categorias camw
“ocommnidades tradicionais” e “saberes tradicionais”, hoje banalizadas pelo deoate
anbiental, erbora nossas formilagtes aproximam-se das desenvolvidas por Geertz
(1996) scbre a nogao de saber local. Reconhecemos suas imprecisdes e sentidos
generalistas, mas essa nomeagao imprecisa tem sido usada também como
autonareacdo. Retém, entdo, elamentos de identificacao politica e de reafinmacao
cedireitos.



166 Epna CasTrO

conseguiram, ao longo do tampo, elaborar um profundo conhecimento so-
bre os ecossistaras, conhecimento que lhes garantiu até hoje a reproducao
ce sau sistama social ecultural .

Hoje a dindmica mmndial, marcada pelas negociagoes e convengoes en—
tre paises a propdsito de catastrofes athientais, redefinindoo anflitonarte-
sul, traz a presenca o papel desses grupos na preservagao da bicdiversidade.
Trata—se de campo em continuas midancas, efetivando processos que in-
tegramos grupos locais numa problaratica glaoal . Os prablares anbientais
sa0 gldmais par afetarema todo o planeta, mes estao referidos aos efeitos da
intensificacdo do proocesso de canmicacdo saore as relagdes entre indivi-
duos e grupos, para alémde cada regido ou pais.

0 dojetivo deste estudo é tecer reflextes a propdsito de um campo mar—
cado desde 1992 por intenso debate, no qual sao confrontados saberes das
populacles tradicionais can as mudancas globais de ordem econdmica e
tecnoldgica, em especial no campo da biotecnologia. O debate sobre a
bicdiversidade direciona—se em particular ao acesso a informegtes genéti-
cas e ao controle dessas informagOes. Razado da centralidade ainda da
dicussao sdore a Cawencao para a Diversidade Bioldgica, definida duran—
te a Conferéncia sobre Meio Anmbiente e Desenvolvimento, Rio-92, e hoje
assinada par 155 paises. O interesse deste estudo recai ainda sdore os mo-
vimentos que alteram a concepcao desses grupos sobre o territério, em
anbito local, ressaltando oonfrontos de interesses can outros atares pela
apropriacao de suss terras, registrando-se novas fammes de oonflitualidade
em tarmo da aprapriacdo do territdrio.

TERRITORIO E SABERES DE PoOPULACOES TRADICIONAIS

Hoje defrontamo-nos cam a urgéncia em redefinir os canones pelos
quais a sociedade ocidental concebeu sua relacao can a natureza. A longa
histdria da hurenidade é a de transfanmmacdo da natureza e de sua subjuga—
ca0. A capacidade do harem de transformar suas relagtes cam a natureza,
a0 mesmo tempo que transforma a prdpria natureza, esteve orientada por
uma tendéncia de privatizacao de um bem, em principio, patrimonio de
todos. Um caminho de legitimacdo da propriedade privada do territério
assim caro de aproveitamento de seus recursos.

O territdrio é o espago ao qual um certo grupo garante aos seus mem-
lros direitos estaveis de acesso, de uso e de cantrole dos recursos e sua
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disponibilidade no tempo. Cam diz Godelier, o territdrio reivindicado
por dada sociedade constitui o conjunto de recursos que ela deseja e se
sente capaz de explarar sob condigoes tecnoldgicas dadas (1984) . Mas to-
das as atividades produtivas contém e carbinam formas materiais e sim-
bblicas can as quais os grupos humenos agem saore o territdrio. O trabalho
Que recria contirvarente essas relagoes ralne aspectos visiveis e irvisiveis,
dai porque esta longe de ser ura realidade simplesmente econdmica.® Nas
sociedade ditas “tradicionais” e no seio de certos grupos agroextrativos, o
trabalho encerra dimensdes miltiplas, reunindo elanentos técnicos cano
megico, o ritual, e enfim, o sinbdlico.

Descola avanga nessa diregdo procurando mostrar que “além dos conhe-
cimentos técnicos, boténicos, agrondmicos cu etoldgicos arpregados pe-
1os irdics em suas atividades de subsisténcia, era o conjunto de suas crencas
religiosas e de sua mitologia que devia ser considerado uma espécie de
saber ecoldgico transposto, cano ummodelo metaférico de funcionamen-
10 do seu ecossistam e dos equilibrios a seram respeitados para que este se
mantenha em um estado de hameostasia” (1997). Ainda que existam re-
presentacoes simbdlicas e miticas que perpassan as diferentes formas de
organizar o trabalho, cada ura delas defronta—se cam as capacidades e os
limites dos saberes e dos interesses de cada grupo, de suas forres de agir
sdare o territdrio e de gprapriar-se dos reaursos sob padroes de seletividade
a cada grupo. Diegues chama atencao para uma unicidade que vé em soci-
edades ditas tradicionais, entre as técnicas de producao e o campo do sim-
bdlico. Proaura damnstrar a relacao que perogoe entre a atribuicao do tenpo
de pescar, de cagar e ce plantar e os mitos ancestrais, a exanplodos caicaras
do litoral sul do pais e dos ribeirinhos amazonenses (1995). Al tambén
encontramos, camo damonstram as narrativas dos negros remanescentes
de quilarbos no rio Trarbetas, uma integracao entre a vida econdmica e
social do grupo, ande a producao faz parte da cadeia de sociabilidade e a
ela é indissociavelmente ligada, facilitando enoontros intexrfamiliares, rea—
lizacdo de festas, perpetuacdo de rituais e autras modalidades de trocas nfo
econdmicas. O sagrado €, por essa razao, “ura categoria pratica e espatta—
nea da experiéncia humana primitiva da natureza e da sociedade”, camo

> No artigo “Tradicdo e modernidade. A propdsito de formas tradicionais de traba-
1ho”, apresentado no XXI Encontro Anual da Anpocs, Caxambu/Ms, outubro 1997,
desenvolveamos uma leitura da nogao de trabalho numa perspectiva integradora,
presente nos modos de vida “tradicionais”.
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assinala Godelier ao referir—se as sociedade indigenas e a certas fomres de
campesinato (1981).

Entre os diversos “povos tradicionais”, oam no caso dos grupos indi-
genas, de agroextrativistas cam concepcao canmnal de uso da terra, a
organizacao das atividades de trabalho ndo esta separada de rituais sa-
cros, de festividades ou autras manifestagtes da vida e da sociabilidade
grupal, responsaveis por maior ou menor integracao das relagoes famili-
ares e de parentesoo. Manifestagtes sociais que, emGltima andlise, refe-
rem-se a lugares, a0 territdrio, colocando em destaque o regine dos rios,
a reproducao das espécies e o ritmo da natureza. Essamodalidade de vida
encontra similitudes cam povos da floresta de cutros paises caro can-
provam intmeros estudos desenvolvidos pelas varias correntes da
etnociéncia e da antrogpologia cultural .® Consideramos que € prioritario
reconhecer primeiramente essa fantastica diversidade empirica de socie-
dades e, portanto, de conocepgdes especificas, construidas e acumiladas
em épocas diversas e andados territdrios.

Inieros estudos deservolvidos pela ecologia e pela etnoecologia soore
os arerindios témmostrado, nas Gltimas décadas, a diversidade e a exten—
sa0 dos saberes e das técnicas por eles desarvolvidas para aoropriar-se de
recursos do meio anbiente e adapta-1os a suas necessidades. Esses conhe-
cimentos produzidos caro saberes praticos, alimentam, em processo con—
tinuo, suas necessidades ootidianas e podem ser conferidos pelas formas
oaro sao classificados diversos canpos da natureza. Por sinal, identifi-
cados par véarics autares Jja ha varias décadas, na perspectiva da etnociéncia,
da ecologia cultural ou da ecociéncia. Essas vertentes tém tido maior
desenvolvimento recentemente, fortalecidas pelo debate trazido cama
questao ecoldgica e, notadamente, pela associacao que a sociedade oci-
dental construiu entre “desenvolvimento sustentavel” e “populagOes tra-
dicionais”. Certamente aqui reside uma problematica nao menos
desafiante ao conhecimento produzido pelas ciéncias sociais, queéade

¢ Segundo Roué, as duas vertentes fundadoras no conhecimento etnolégico, cujos
interesses se centramna andlise dos saberes tradicionais, aamw conhecimentos pro-
duzidos cam um olhar externo ao grupo, diferenciam-se, pois a etnociéncia “acen—
tua os aspectos cognitivos, e a ecologia cultural, centrada nos paradigmas de
adaptacao, € mais ou menos contamporanea da etnoecologia”. Todavia, este Gltino
ooneeito atravessou melhor as décadas e regparecau sab a influéncia dos paradigres
de desawolvimento durdvel e “sustentavel” (1997). Ver artigo da autara citado nes—
tacoletaren.
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defrontar-se cam seus esquemas explicativos sobre os fundamentos da
relacao hamem x natureza.

Mas, no campo de saberes tradicionais, ainda que nao seja possivel a
diferentes grupos explicar um série de fendmenos doservados, as agoes
praticas respondem por um entendimento formulado na experiéncia das
relagbes cam a natureza, informando o processo de acumilacao de conhe-
cimento através das geragoes. Sao maneiras diversas de perogber, no anbi-
1o local, de representar e de agir sdore o territdrio, conogptes que subjazan
as relagbes sociais. No caso de canmnidades marcadas por identidades ét-
nicas, representadas caro o “outro”, esses elarentos ideoldgiocos e politi-
cos resultam incampreensiveis para o conhecimento técnico-econanico,
pelos fartes tragos de preconceito e estranharento.

Essa adaptacao a unmeio ecoldgico de alta camplexidade realiza-se
gragas aos saberes acumilados sdare o territdrio e as diferentes fanmes pe-
las quais o trabalho é realizado. Suas atividades apresentam-se carplexas,
pois constituem formas miltiplas de relacionamento can os recursos, e é
Jjustamente essa variedade de praticas que assegura a reproducao do grupo,
possibilitando também uma construcdo da cultura integrada a natureza e
formas apropriadas de manejo. Observa-se ao longo da literatura sdore o
tama que grupos nos paises amazéniocos — indios, castanheiros, seringuei-
1os, pescadores artesanais, etc. —sao capazes de identificar ocam enomre
riqueza de detalhes as diferenciagtes de fama e flara no interiar da flares-
ta, caro a diversidade de espécie de peixes dos rios, igarapés e lagos. Mas
também de sons produzidos na mata e suas diferencas em relacdo ao fato
de ser noite ou ser dia, o mesmo em relacdo aos movimentos e aos odores.
Tais grupos distinguem uma série de processos canplexos inerentes aos
eocossistaras de florestas Gmidas tropicais. Esquadrinham ainda referénci-
as fundadas em suas experiéncias coletivas sdore o tarpo de vida das espé-
cies, suas fammas e fungtes, bem caro os usos que delas fazem os huranocs.

Encontramos nos denanminados ribeirinhos, na Amazonia, uma referén-
cia, na linguagem, a imegens denata, rios, igarapes e lagos, definindd luga-
res e tampos de suas vidas na relacao can as conoepgoes que construiram
sabre a natureza. Destaca—se, caro elanento impartante no quadro de per—
ogpdes, sua relagao aana &gua. Os sistares classificatdrios dessas popula-—
goes fazem prova do patriminio cultural .. O uso dos recursos da flaresta e
dos cursos d’ &gua estao, portanto, presentes nos seus modos de vida, caro
dimensdes fundamentais que atravessam as geracoes e fundam uma nogao
de territorio, seja caro patrimbnio canm, seja car de uso familiar cu
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individualizado pelo sistara de posse au pelo estatuto da propriedade pri-
vada. Em regides afastadas do alto Jurua e do rio Negro, o extrativismo
continua sendo elarento essencial nos sistaras de producao. Acaga, apes—
caeaooletade seringg, da castanha e de autras espécies flarestais na regido
amazinica estao associadas a agricultura. O esforgo despendido no traba-
1ho é arganizado em funcdo da acessibilidade aos recursos.

No entanto, a razao daminante em nossa sociedade de classe tem nega-
do historicamente esse saber pratico acumilado soore a canplexidade dos
ecossistares e as fames de realizar o trabalho sdore eles. Trata—se de dois
sistamas onde o técnico-econdmico funciona sab normas diferentes e que
da resultados e efeitos tamoan diferentes saore o meio arbiente. Respal-
dando-se em representagtes que reforgaram, no passado, os preconceitos,
nossa sociedade moderna vé aquelas praticas tradicionais de trabalho caro
improdutivas. Nessa mesma perspectiva, a articulacao da vida ao tampo
natural é esvaziada de sentido, sendo meso usado inclusive o termo nao-
trabalho, camo imagem negadora. O interesse em interrogar essa visao co-
meca a ser tama de intmeras pesquisas que passam, miitas delas tambénm,
pelo financiamento de agéncias internacionais de desenvolvimento. Camo
carenta Diegues, o Ocidente, depois de tanto afinmé-1o em campos vari-
ados que vao da ciéncia a politica, passa a renegar recentemente o
evolucionismo ingénuo que nameava os saberes dos cutros caro ultrapas-
sados (1995).

SABERES E BIODIVERSIDADE: ENTRE O LOCAL E O GLOBAL

A natureza apresenta-se imediatamente ao conhecimento desses gru-
pos caro um lugar de permanente cbservacao, pesquisa e reproducao de
saberes. A capacidade de classificar segundo categorias os dojetos reais
imparta numa construcao de significados para o processo de canmnicacao.
Os sistamas classificatdrios dessas populagoes fazem parte do patrimtnio
cultural. As relagtes desses povos “tradicionais” oam a natureza manifes—
tam-se no seu praprio vocalulario e nos termos que usam para traduzir sua
vivéncia e adaptacdo aocs ecossistaras. O lugar que esses estudos ocuparam
na Inglaterra, no Canada, nos Estados Unidos e na Franca responde por
pressoes e discursos construidos no interior de novimentos sociais, oam
o movimento ecologico.

Coserva—se a mabi 11 zagao de saberes sdare 0s recursos naturais e as pos—
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sibilidades de gerar produtos do trabalho, por populagtes ribeirinhas que
trabalham em reas de “varzea” ou de camponeses que trabalham e vivem
am “terras finmes” . Uns e outros canpdem o leque de grupos sociais nare-
ados pelas principais atividades exercidas, arbora fazendo parte de um
carpesinatopolivalente—agricultares, agroextrativistas, seringueiros, pes-
cadares, ocoletares e cagadores, garinpeiros, castanheiros, quekradeiras de
coco, entre outras. Constituem categorias de nameacao, permeadas de
arbigliidades, ande se cruzamolhares sdare o “outro” e que pouco explicitam
das especificidades do trabalho, de sua natureza e de suas fonmes. Geertz
observa que tais formilagGes escondiam a riqueza e a canplexidade dos
saberes locais. E necessario dar conta da critica s visdes harogeneizadoras
e sinplificadoras sdore os sistamas de representacao desses grupos. Pouco
dizem essas nareagtes sabre os processos identitarios, as representagoes
que os uname as arientagoes de suas agoes politicas. AQOes essas que tra—
duzemmuitas vezes os oonflitos canoutros atares sdore as formaes de apro-
priacao da terra e dos recurscs provenientes da flaresta e dos aursos d’é&gua,

Lévi-Strauss refine pecas fundamentais na argumentacdo sobore os sabe-
res de diversas populagdes a propdsito da natureza, destacando a carplexi-
dade do “pensamento selvagem” manifestado nas suas classificagoes. A
literatura temmostrado que essas populagdes conseguam distinguir dife-
rencas Meso sutis ou imperogptiveis talvez para pessoas de autra cultura,
sdore, por exanplo, elarentos que canpdam seu “territdrio” e que expri-
mem o nivel de percepcao de sua carplexidade.

A bagagem classificatdria encontrada nos grupos do Trambetas, por
exanplo, permite descrever candetalhes diferencas de tipos e de variagoes
em uma mesima espécie ou entre espécies diferentes de plantas de terras
finmes e de varzea, de peixes, de animais de caga, etc. Suas falas sSomarcadas
par analogias tecidas entre humencs e animais, entrecartadas de referénci—
as a vida na flaresta oumesro de preceitos morais calcados em simoologias
a seres nao humanos. O que esta em questao € a vida —o mundo da vida
caro fala Habermas — e as populagOes tradicionais nao sarente estao no
meio dos processos de mudancas mais profundos de nossa
contamporaneidade, marcada pela intensificacdo da 16gica de mercado e
das estruturas de poder burocratizadas, camo tamoém sao chamedas a par-

0 saber técnico-cientifico procura desqualificar e desvalarizar todos os
autros saberes e praticas. Rar isso, a validacao ennivel nacianal e interma—
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cional, ainda que parcial, dos conhecimentos e inovagdes dos povos indi-
genas, de camponeses e de todas as populagtes tradicionais damonstra que
eles témum valor nao redutivel ao valor econdmico. A existéncia dos re-
cursos biolégicos esta diretamente vinculada a un sistama ancestral de
coexisténcia sustentavel entre os harens e o arbiente, razao pela qual
esses recursos dependem da sobrevivencia desse sistama. A destruicao do
habitat natural da canmnidade sera secundada pelo seu desaparecimento
oaro sistama cultural e vice-versa, pois um samo outro € insustentavel .

TeERRITORIO E DIREITO

A base do modo de producao de intimeros grupos localizados em rincoes
do planeta, muitos deles trazidos a cenamais publicizada ou reconhecidos
ocaro existéncia social, nos Gltinos anos, esta na conospcao de posse e uso
canm da terra. Ainda que sua presenca nos locais de origem responda
pela permanéncia de bicdiversidade nos territdrios ocupados. Qual o sig-
nificado do territdrio para eles? Quais os principios fundamentais que
estruturam suas praticas de uso de manejo do territdrio logrando sua pre-
servacao até o presente? O que concebam camo patrimonio e direito cole-
tivo de uso dos seus recursos? Essas e autras questoes tém norteado a luta
pelo recanhecimento de direitos dos povos tradicionais e de seus saberes,
nos circulos de debate sdore biodioversidade. A inclusdo na covencao so-
bre a Biodiversidade do principio de respeito e preservacdo de direitos das
populages tradiciomais, direitos referidos ao territdrioe acs sarss modos de
vida, certarente constitui ura oficializacao desse modo de relacdo. Aques—
tao que se pde € ao mesmo tampo defender a natureza, sua diversidade
biolégica, e proteger as culturas, os saberes herdados do passado carmo
patrimnio acumilado por geragoes. Nas sociedades indigenas, faz muito
sentido o temo patrimonio, mas nao o que funda o direitobrasileiroque é
o de propriedade privada. Principios que traduzem o empreendimento de
repensar o direito integrando essa dupla perspectiva, social e arbiental.
Tsso tam implicado uma revisao de nogoes—chave no anbito juridico e éti-
co camo o de responsabilidade cam convencao de uma coletividade em
faoe do futiro.

No livro La Nature Hors la Ioi, Ost (1995) propde a nogao de patriminio
caro “instituicao carplexa que articula o sujeito e o dojeto, o privadoe o
piblico, o local e o gldoal, o presente, passado e futuro”, patrimonio co-
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mum capaz de assegurar o futuro nao sarente do planeta caro o das soci-
edades, cujo fundamento ético recdore as perspectivas intergeracional e
arbiental . Frbaora as experiéncias dos grupos sociais se localizeman dado
territdrio, projetam-se na atualidade na dindmica gldoal, inscrevendo-se
também numa dimensao de tempo passado — saberes e modos de vida —
e futuro. Nessa perspectiva, Ost pensa o patrimdnio carmo “instituicao
transtanparal” e “translocal”, caro um reservatdrio de possibilidades. Para
além do estatuto da propriedade, a nogao de patriminio requer incorporar
autras dimensces plasticas, moveis, levando em canta escalas diferentes e
varidaveis “segundo o tipo de recurso a proteger e sequndo o tipode uso a
favorecer... mas ao mesmo tampo esses recursos transitam pela proprieda-
de, a transcendamuma vez que un interessemais geral os finaliza” (1995).
Os bens recebidos do passado devem ser rametidos ao futuro, sentido que
interroga o principio de propriedade, a partir de ura carpreensao saore a
transitoriedade das geragOes e, portanto, de seramos individuos e grupos
guardides de um processo de acumilacao de saberes e praticas. Por outro
lado, os prablares anbientais provocados pelo movimento de mindializacao
exigam a criacao de dimenstes coletivas do direito, capazes de defender a0
meso tanpo a biosfera e os interesses dos cidadaos em seu conjunto. Pos—
sibilidade que ultrapassa o arbito dos interesses individuais e privados.
No plano intermacional, os paises industrializados tém procurado frear
0 prooesso de reconhecimento de direitos a populages tradicionais sdore a
bicdiversidade, estas que sabidamente mais contribuem para a conserva—
cao dos recursos bioldgicos. Até mesno, passados mais de cinco anos da
Conferéncia do Rio onde se consagrava o debate a propdsito da Conven—
Ga0 sabre a Diversidade Bioldgica, ainda nao existe nenhum instrumento
legal e efetivo de defesa do conhecimento das populagbes tradicionais. Os
paises mais ricos e can o controle da tecnologia tém pressa em aprovar
normatizagoes sobre a tecnologia, camo também a Lei de Patentes que
estabelece a protecao e 0 acesso a novas tecnologias, por meio do sistam
de Propriedade Intelectual . Observa Laymert que a “equagao protecao e
a0esso a tecnologia e protecio e acesso aos recursos bioldgicos € portanto
inoontamével para nds”, paises rioos em reaursos bioldgicos (1996) . Estaros
diante de uma questao ética que é reconhecer nao sarente que as canmi-
dades tradicionais precisam ter seus saberes protegidos, mas tanbén ga—
rantir o sistama de producio desses saberes. E essa a grande questao, pois o
processo de transformacao por que passam hoje as sociedades can o avan—
Qo tecnol6gico pde an perigo a propria validacao desse sistama cultural.
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Mudou portanto a diregao da luta. O que no fundo esta em jogo € o direito
dessas populagdes a manter vivo um outro conceito de conhecimento e de
inovacao. Trata—se de um canpo novo do direito, em oconstituicao, que deve
regular os direitos dessas populagOes a manter seus sistaras de conheci~
mento n3o redutiveis ao sistam tecnocientifico. Direito esse extensivo a
humanidade. Isso implica entender que, para além de processos min-
dializados, a examplo do modelo de desenvolvimento baseado em tecnologia
intensiva, que distancia ainda mais o hanem da matéria-prima, veja-se
natureza, reproocessando apenas as infanmagbes genéticas, encontram-nos
diante das questtes que sao de ardamda sdberania nacional. E ai é que as
mudancas em curso no plano das relag0es internacionais nao invalidama
necessidade de se refarcar o Estadb Nacianal, até para fazer faoe ao anflito
estabelecido em torno do acesso e apropriacao do conhecimento sabre a
biodiversidade. Exercer a sdberania sdare os recursos biolégicos, preconi-
zada pela Convencao sabre a Diversidade Bioldgica, passa pela protecao
dos carponentes tangiveis e intangiveis da biodiversidade, pois é funda—
mental levar emoonta tanto a bio car a sociodiversidade e a relacdo entre
elas, cam adbserva Laymert (1996).

A defesa dos recursos bioldgicos, pelos paises que os tém, € ura questao
de defesa par razoes econdmicas, sociais e ecoldgicas. Dai a tese que defen-
dam associagtes representativas de grupos indigenas, canmnidades tradi-
cionais, aws e certos institutos de pesquisa que € conogber un sistama de
protecao do conhecimento coletivo. Nao faz sentido anmpliar o conceito de
Direitos de Propriedade Intelectual para Direitos Coletivos de Proprieda—
de Intelectual, argurentando que ele esta fundamentado em principios de
direitos individuais e nfo endireitos aoletivos. Sao estatutos juridicos can-
pletarente diferentes, pois a nogao de propriedade intelectual foi conogoi~
da para proteger a invencao individual que € datada e localizada (Laymert,
1996) . Ora, a criagdo por meio de conhecimentos tradicionais da—se sab
padrdes de infanmalidade, cuja sociabilidade e valares do grupo contamna
invencdo, ariginam-se na coletividade e construindo-se através de gera-
coes. Nessa perspectiva é um patrimbnio canm da canmidade, no sen-
tido éticoque utiliza Ost (1996).

A nocao legal de propriedade intelectual foi concebida no ambito dos
direitos individuais e é inocarpativel aonos direitos coletivos. Cana Cons—
tituicao de 1988 incorporam-se ao ardenamento juridico novos direitos, os
que se regem pela antiquidade ou pelo tampo de permanéncia no territd-
rio. Resguardam-se assimos direitos de grupos indigenas e canmnidades
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remanescentes de quilambos. Embora haja um quadro formal no qual os
direitros coletivos se inscrevan, esses grupos tém lutadb para sua revalidaggo
mpdatica.

E necessario acanpanhar as regulamentactes sdore 0 acesso a recursos
genéticos por grupos ecandmicos de paises industrializados e a protegao
do conhecimento acumilado sdbre os ecossistamas pelas populagOes tra—
dicionais. Estes grupos, ao conceber a terra camo bem canum, cbedecem
a regras definidas nos canones do direito consuetudinario, histaricarente
fundador de sua territorialidade. A discussao sobre as bases dessa
territarialidade, partanto, ndo poderia jarais caber no ambito limitado do
direito privado. Essa € ura das teses que as entidades representativas de
grupos tradicionais bem camo o préprio Forum Brasileiro de oNGs e
Movimentos Sociais para o Meio Ambiente e o Desenvolvimento utili-
zam em favor do uso do temo Direitos Intelectuais Coletivos em lugar de
Direitos Coletivos de Propriedade Tntelectual .

Nao sarente uma questao terminoldgica, evidentarente, mas que toca
na construcao da nocao de propriedade fundada em um direito cartesiano
que legitimou prooessos de divisao, de fragrentacdo do territdrio. Subjacente
a essa perspectiva, enoontramos a nogao de propriedade privada. O que esta
em pauta, caw argurenta Ost (1996), é o prdprio fundamento episteamo-
16gi0o dos estatitos fundadares do direito na sociedade ocidental . Assim, a
nocao de propriedade intelectual atrelam-se formas de acesso e de usos
privados talvez ndo mais da bicdiversidade em si, mas das informagbes que
partamos genes e que podam ser, pela biotecnologia, transformedas, repro-
cessando assim a natureza e can ela a substéncia da relacao do hamem can
a cultura e a natureza. Numa outra dimensao, pelo lado das populacOes
tradicionais, ndo encantra lugar, anrazao da cultura ndo parcelada desses
grupos, a nocao de propriedade privada da terra. Eles tém reafimmedo os
valares de territdrios canmais e a respansabilidade perante un horizonte
geracional miitomais amplo, pois nao datado e marcado no tempo.

CONFLITUALIDADE E MOVIMENTOS
Sociars pPELO TERRITORIO

No plano internacional, a bicdiversidade tornou-se dbjeto de intensa
disputa e extrapola o campo dos recursos bioldgicos, da agricultura e da
alimentacao, pois o campo de luta ndo € mais a apropriacdo do territdrio
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€am si, mas o0 acesso e o controle do conhecimento. O que esta em jogo € a
defesa do direito de continuar mantendo ura conexao vital entre a produ-
G20 ce alimentos e a terra. Impossivel proteger a diversidade bioldgica sam
proteger, conoanitantarente, a socicdiversidade que a produz e conserva.
Os conflitos Norte-Sul manifestam-se em varias dimensoes, em especial
no campo dos recursos bioldgicos. As convencoes e regulamentacoes
anbientais tém posto em pauta interesses econdmicos em face dos interes—
ses sociais e ecoldgicos, dimensdes no entanto indissociaveis. Ura questao
impartante que tam atravessadb esses oonflitos diz respeito a relacdo entre
bictecnologia e os direitos de bio e de sociodiversidade, que pdem em con-
fronto os interesses da indiistria e da biotecrnologia de un 1ado, e, de autro,
os direitos de agricultares e das populagtes tradiciamis.

No plano local, pode-se depreender que os conflitos pela apropriacdo
do territdrio estdo em relacao direta can as necessidades de reproducao.
Sobre a velha Inglaterra do século passado, Thampson descreve o senti-
mento e a revolta contra proprietarios de terras no canpo, por segmentos
de camponeses proletarizados vivendo nas cidades. Os protestos nomeio
rural sempre giravam em torno da terra... “quando os dizimos, as leis de
caca e as dehulhadaras ja tinham sido esquecidos, os direitos perdidos per—
sistiam sampre na sua mamdria.. a terra carrega sampre cutras conotagoes
—de status, seguranca e direitos —mais profundos que o sinples valor da
colheita” (1987) . Essa aspiracao de volta a terra, de coquistadedireitos de
posse ou propriedade mabiliza mitos e forcas psiquicas que os alimentam.’
A luta pela terra esta indissociada da luta pelo trabalho, e ndo é a famma
salarial que se enoontra emquestao. Mais ura vez, esse processo politico
interpela nossa canpreensao sobre a producao da vida pela atividade de
trabalho. Nesse canpo, € possivel perceber elanentos de tradicao e moder—
nizacdo, camw fundamentos das lutas pela propriedade e posse da terra.
Numa outra perspectiva, o Movimento dos Sem Terra, em ambito nacio-
nal, de certa fonma tamoém faz parte, caro mediacdo politica, desse con-
junto de grupos em vigilia, que vagueiam em torno da reprodugao da
pequena producao. A idéia do moderno, do progresso, do controle técnico

7 Thampson mostra ainda a forga dos mitos reinventados nas areas urbanas, na for-
mecao da sociedade industrial inglesa, a propdsito da vida camponesa. Diz que “o
selvagam codigo penal, as privagoes e as casas de carregoes [...] foram esquecidos,
mas o mito da perdida canmidade paternalista tornou-se uma forca autonama —
talvez 80 poderosa quanto as projegoes utdpicas de Owen e dos socialistas” (1987).
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esta presente nos discursos de pequencs produtores rurais alheios certa—
mente as convengoes e aos acordos an curso sabre a agricultura. Emoutra
perspectiva, tentanos entender as recentes mobi 1izagdes, por parte de gru-
pos indigenas no alto Purus e no Solimoes (no Amazonas), em torno de
ura reatualizacdo da mamdria dos antepassados. Esses grupos experimen—
tam um movimento que pretende recuperar a identidade outrora de seu
grupo, pela onstrucao identitaria por meio de proocessos politicos de afir-
macao saare o territdrio. Grupos que revivem suas tradigtes étnicas, tém
recriado na mendria seus saberes tradicionais, reinventando para o pre-
sente formas de fazer politica atando passado e presente, saberes sdore a
natureza e tradiQGes.

Os conhecimentos das cannidades tradicionais, ainda que produzidos
localmente, sao dojeto de discussao gldoal, caro, afinal de contas, tarbém
seu proprio destino. As raunides intermacionais, realizadas em qualquer
cidade do planeta, para discutir problamas que tém anmplitude biosférica
sao cada vez mais canms. Os programas de acao apresentam tal confor-
macao, camo o Plano Glabal de Acao para a Conservacao e Uso Sustentavel
dos Recursos Fito-Genéticos para a Alimentacao e a Agricultura, entre
outros. Aqui se decide o local e os rumos que a producao de alimentos e o
uso de recursos biolégicos, no nivel local, devem tarer.

No debate sdare reservas extrativistas, unidades de oconservacao, par-
ques indigenas e territdrios de ramanescentes, estao sendo sinalizadas
reivindicagOes e ampliando a canpreensao sabre direitos de populagoes
que dependem de produtos da floresta, caro castanha, seringa, babacu,
acai e outras espécies camo fonte de trabalho, seguindo o examplo da
Cooperativa Agroextrativa de Xapuri (Caex), um dos primeiros empre-
endimentos econ@micos estabelecidos pelos proprios trabalhadores da
seringa, cana finalidade de carercializar o produto do trabalho da po-
pulacao residente na Reserva Extrativa Chico Mendes, no vale do rio
Acre. As ameacas e os aonflitos fundiarios nas areas de flaresta decorrem
em grande parte das modalidades de apropriacao dos recursos pelos ato-
res emvolvidos. No Para caro em outros estados da regido, alénda extra-
cao ilegal de madeira, ela se da cam tecnologias intensivas que retiram
espécies ndares do interior da flaresta.

A experiéncia da Associagao das Comunidades Remanescentes de
Quilarbos traz a linha de frente mais uma dimensao das lutas de grupos
na defesa de direitos territariais. A reivindicacgo do direito a terrade an-
cestrais estrutira a argurentacdo sdare autros direitos: a afinmecao étnica,
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o territdrio de uso canm, enfim, a reproducao de sua constituicao car
grupo agroextrativista. A reivindicacdomaior € o reconhecimento e de-
marcacao de suas terras. Campo de luta no qual se movimentam can agoes
de duplo sentido: afinmacao identitaria e recaonhecimento legal das terras
herdadas dos ancestrais. O reconhecimento dos lugares ocupados na his-
tdria do grupo permite refazer dimensdes especificas de ser e existir caro
canpanés e negro. O territdrio é fundamental a reproducao de sua existén—
cla e a manutencao de sua identidade. A permanéncia nesses sitios revela
os diferentes planos da arganizagao social,, impartante na andlise das insti-
tuigdes sociais do grupo, guardando semelhanca cam os pontos descritos
por Geertz (1959) sdore a cultura car interpretacao densa. Identificam-
se duas dimensdes histdricas e fundamentais dessa ordem canmnitaria. A
primeira diz respeito a fonma de apropriacao dos recursos e a segunda refe-
re-se a presenca de praticas de trabalho na econamia agroextrativa que
articulamdiversas esferas da vida social . A nogao de nos que traduz intima
identificacdo dos grupos darésticos can a canmnidade, nicleomais am-
plo, em oposicao aos autros que correspande a external idade dos grupos de
fara, funda a territarial idade conoshida para diferentes grupos ditos tradi-
cionais existentes na Amazdnia.

O avango da econamia mmndial fez-se a base da exploracao de recur-
sos naturais e pela busca incessante de novas tecnologias para apropria-
c30 da natureza. E certo que o processo de acumilacio e valarizacio foi
continuamente alimentado pela descdberta de novos territdrios incorpo-
rados camw fronteiras de recursos. O que vai ao encontro de ura concep-
c30 de valor atribuida ndo mais aos recursos naturais cowvencionais mas
a propria natureza, camo laboratdrio para descoberta de novas fontes
energéticas. Certamente os impactos do Programa Brasil em Acao que
prevé investimentos piblicos, privados e de origem externa, dirigidos
principalmente para doras de infra—estrutura, incidirao sdore as formas
de organizacao da vida de diferentes grupos tradicionais, portanto no
ambito local. Os investimentos estao voltados para grandes obras que
atravessarao areas importantes da flaresta, visando a producdo de carredo-
res de exportacdo. Ele interferird, ndo resta divida, na relacdo entre os
atares sociais ai localizados e omeio arbiente. Subjacente a esse progra-—
ma pode-se visualizar mecanismos gecpoliticos que dojetivam gerar maior
integracao de mercados e ampliar assim as potencialidades de uso dos
recursos naturais. Centra-se em estratégias politicas de expansao do
Mercosul, para integracao de mercados cam o norte da Arérica do Sul e,
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apartir dai, para outros continentes. Neste exanmplo pontificam-se tam-
bém as relagbes entre o gldoal e o local.

Nos dias de hoje, a valorizacao da biodiversidade desafia o avanco
tecnolégico para arientar pesquisas e aplicagoes sdare materiais e produtos
estratégicos fundamentais para alimentar novos ciclos de producdo. Na
Amaztnia, dbserva-se ampliacao das atividades produtivas cam relativa
diversificacao de produtos industriais, parte decarrente de resultados pro-
duzidos par pesquisas flarestais, zooldgicas e genéticas, arientadas portan-
t0 para retirar vantagens no canmpo da biogenética. Os novos paradigras
do progresso tecnol 6gico certamente provocarao impactos ao nivel local.
Os riscos dessa possivel dindmica apontam para a reproducao de desequili-
brios regionais, partanto no rearranjo entre estruturas de producdo de co-
nhecimento instaladas em autras regices do pais e no exterior, canelevado
padrao cientifioo e tecoldgico.

CoNcLUSAO

O desafio que se impde é afimmar os direitos dos povos tradicionais aos
seus saberes sdare a biodiversidade. Isso significa manter um conhecimen—
to carnplexo sdbre os ecossistaras que ajudaram até hoje a preservar. A
questao é marcada por ura urgencia de pensar a biocdiversidade e os direi-
tos de populagdes tradicionais oamo campo de reflexdo da ecologia politi~
ca. 0 entendimento das relagdes entre povos tradicionais e natureza exige
um esforgo de gperar can a caplexidade, as contradigOes e os interesses
presentes nas pautas das negociagoes que se articulamnas esferas interna—
cionais. Os efeitos das decistes que estao sendo taradas nesses foruns,
bem caro os interesses de grupos econdmicos pela biodiversidade, refle-
tam-se diretamente nas estratégias e nos modos de vida, no ambito local.
0 local irrarediavelmente ligado, e por varias vias, ao gldoal. A revisao
dos oconteidos e fundamentos do direito ndo pode mais abstrair essa reali-
dade cotemporanea.

O arbate politico a propdsito de questoes relativas ao avango da socie-
dace e & incarparacao da questao arbiental caro crise ecoldgica reatualiza
formas de luta, no ambito local. Ao mesmo tempo constitui um campo
cam riqueza e capacidade inventiva, gperando as diferenciagtes internas
entre grupcs tradicionais, suas afinmagoes par meio de identidades trazidas
pela etnia, pelas relagtes de trabalho, etc. Essas singularidades reencon-
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tram-se no canmpo do geral, do universal ande se inscreve a alteridade. E
isso tem permitido, de certa fanm, que grupos surjamna cena politicae se
inscrevam num campo universal de revisao dos direitos, recampondo no
singular a esséncia dos valares que fundam as relagtes huranas. A trajeto-
ria recente dessas lutas temmostrado certas conquistas e o reconhecimen—
to de direitos, o que nos permite concluir pela existéncia de um prooesso
no qual esses grupos estao garantindo gpresentarem-se, cano aval de sua
histdria, perante a sociedade moderma ocidental, can experiéncias de pre-
servacao da natureza, sem prejudicar, bam ao contréario, a sua reproducao
scial eaqultural.

Ainda que se corra o risco de um olhar ramantico sobre os povos tradi-
cionais, tamando-os car apanagio das idealizagOes contamporaneas, o
desafiomaior é conseguir interpretar, mediante um conhecimento denso,
na acepcao de Geertz, a concepgao de terra, de direitos ao territdrioe de
identidade, camno elementos que campdem um campo no qual natureza e
sociedade sa0 representados num universo unitario. Umoutro desafio é
trazido pela necessidade de superar uma perspectiva que interroga os sabe-
res de povos tradicionais dojetivando valorizar os recursos naturais para
poder controlar e racionalizar seus usos sob padroes ocidentais de
sustentabilidade. Isso levarnta um novo prablams a questao dos direitos de
propriedade intelectual, de protecao dos saberes das canmidades tradici-
anais, de grupos indigenas e de agricultores, ante os interesses cresoantes
das indistrias fanmec@uticas e de biogenética. Savente a critica ao pensa—
mento dual, que separa harem e natureza, € capaz de permitir avancar-se
na campreensao dessas sociedades e no que elas portam caro dilemas a
contarparaneidade das ciéncias sociais.
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